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TEKLIFIN OZU

Imar ve Sehircilik Miidiirliigii’niin 08/04/2022 tarih ve 1368582 sayili yazisi
incelendi, geregi diisiiniildii.

KARAR

Bolu ili, Merkez ilce, Dodurga Mahallesinin belirli bir boliimiinii iceren alanda
08.02.2022 tarih 2022/142 sayih enciimen karar1 ile yapilan 3194 Sayih Imar
Kanunu’nun 18. maddesi uygulamasi 18.02.2022-18.03.2022 tarihleri arasinda 1 ay
siireyle askiya c¢ikartilmig, internet sitemizde yaymlanmis ve mutad vasitalarla
duyurulmustur. Bu siire icerisinde Belediye Baskanhi@i’na 6 adet itiraz dilekcesi gelmis
ve degerlendirilerek asagida sunulmustur.

1- Tahsin OZAKYOL’un 16.03.2022 tarih 2928 sayil dilekgesi incelenmis olup;
flgi dilekcede uygulama alam icerisinde 307 numaral parsel iizerinde bulunan ruhsath
yapmin korunmadigi gerekcesiyle 3656 ada 3 numarah parselin simirlarinin yeniden
degerlendirilmesi talep edilmistir.

Yapilan degerlendirme neticesinde parselasyon islemi sonucu olusan 3656 ada 3
numarah parsel olusturulurken mevcut yapilasma goz oniinde bulundurularak yeniden
diizenlendigi icin soz konusu talebin uygun oldugu,

2- Emin SAHINOGLU’nun 16.03.2022 tarih 2883 sayili dilekcesi incelenmis olup;
flgi dilek¢ede Dodurga Mahallesi 321 numarah parselin 2035 ada 2 numarah parsele
tahsis edildigi 2035 ada 2 numarah parsel iizerinde bulunan mevcut yapiya gore dogu
smirmin 1.5 m kaydirilmasi talep edilmistir.

Yapilan degerlendirme neticesinde uygulama sahasinin meskiin sahasi icerisinde
bulunmasi nedeniyle zemindeki mevcut yapilasmalar dikkate alinarak plan ve mevzuat
hiikiimlerine uygun olarak yeni imar parselleri olusturuldugundan s6z konusu talebin
uygun olmadigu,

3- Ali TEKE’nin 04.03.2022 tarih 2400 sayih dilekgesi incelenmis olup; Ilgi
dilek¢cede Dodurga Mahallesi 291 numarah parselin dogusunda hayrat olarak kullanilan
yerin korunmadigi gerekcesiyle magduriyet olusturuldugu ve bu magduriyetin
giderilmesi talep edilmistir.

Yapilan degerlendirme neticesinde 291 numarah parselin dogusunda bulunan
hayrat yapis1 1/1000 o6lcekli imar planinda park alam olarak planlandigi, uygulama
sahas icerisinde bulunmamasi sebebiyle herhangi bir magduriyet olusturmadigindan
s0z konusu talebin uygun olmadig,
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4- Ismet AKKAYA’nin 14.03.2022 tarih 2759 sayih dilekcesi incelenmis olup; lgi
dilekcede Dodurga Mahallesi 299 numarali parsel yeni olusan 3650 ada 7 numarah
parselde hisseli olarak degerlendirildigi gerekcesiyle uygulamanin iptal edilerek eski
haline getirilmesi talep edilmistir.

Yapilan degerlendirme neticesinde 299 numarah parsel 3650 ada 7 numarah
parselde miistakil olarak degerlendirilmis olmasi nedeniyle s6z konusu talebin uygun
olmadigi,

5-Hatice YAGLIOGLU ve His.’nin 03.03.2022 tarih 2369 sayih dilekgesi
incelenmis olup; Ilgi dilekcede Dodurga Mahallesi 315 ve 308 numaral parseller yapilan
uygulamaya uygun olmadigi 308 numarah parsel iizerinde bulunan Ahir ve Samanhk
yapisinin uygulama sonucu olusan baska bir parselde kaldig:1 gerek¢esiyle uygulamanin
tekrardan degerlendirilmesi talep edilmistir.

Yapilan degerleme neticesinde imar uygulamasi yapilan alanin meskiin saha
icerisinde olmasi, yap1 ve parsellerin olusan imar ada ve parsellerine gore konum ve
durumlar1 goz oniinde bulunduruldugundan, yapilan uygulamada diizenleme oOncesi
parsellerin bulundugu yerden tahsis islemi gerceklestirilmistir. Uygulama alaninda imar
parselleri olusturulurken imar plani ve mevzuatlarina uygun olarak ve asgari parsel
biiyiikliikleri de dikkate alinarak tam ve hissesiz olarak parsel olusturulmaya ve tahsis
edilmeye ¢ahisilmistir. S0z konusu taleplerin uygun olmadigi,

6- Aliye CANBAS’In 18.03.2022 tarih 3042 sayih dilekcesi incelenmis olup; Tlgi
dilek¢ede Dodurga Mahallesi 292 numaral parselin uygulama sonucu parsel sinirlarinin
degistigi ve baska Kkisilere verildigi gerekcesiyle uygulamanin iptalini talep edilmistir.
Yapilan degerlendirme neticesinde 292 numarah parsel DOP kesintisi yapildiktan sonra
3649 ada 4 numaral parsele miistakil olarak tahsisi yapilmis olup s6z konusu talebin
uygun olmadigy,

S6z konusu dilekgeler Enciimenimizce incelenerek; yukaridaki 1. Maddede belirtilen
@alebin degerlendirilmesine, uygun gorulmeyen taleplerin ise reddedilmesine, geregi icin evrakin
Imar ve Sehircilik Miidiirliigii’ne havalesine karar verilmistir.

N.M.
Hiiseyin Ekrem SERIN Cihan TUTAL Hasan Hakan ALPASLAN
ENCUMEN BASKANI UYE UYE
Tahsin ARSLAN Naim AYHAN Emre ALAN
YAZI iSLERi MUDUR V. MALI HiZM. MUDURU IMAR VE SEH. MUDUR V.
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